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Em atencdo ao item 4 do edital n2 01/2016 para o processo de selecdo do doutorado
em Ensino de Ciéncias e Matematica, os avaliadores fizeram a leitura do recurso e a revisdo do
projeto de pesquisa intitulado O POTENCIAL PEDAGOGICO DE DISCIPLINAS TEMATICAS EM
UM CURSO DE ESPECIALIZAGAO EM ENSINO DE CIENCIAS NATURAIS NA PRATICA DOCENTE
DE SEUS ALUNOS do candidato para a Linha de Pesquisa APRENDIZAGEM, ENSINO E
FORMACAO DE PROFESSORES EM CIENCIAS E MATEMATICA e deliberaram o seguinte parecer:

Avaliador 1: Apesar do projeto de tese se adequar a linha de pesquisa pleiteada, o mesmo se
distancia da adequacdo a producdo académica dos orientadores da Linha de Pesquisa
pleiteada (item b, 3.6 do edital n? 01/2016). O candidato apresenta no texto do projeto de
tese capacidade de escrita e argumentacdo das ideias. O referencial tedrico adotado é
relevante e se relaciona com o tema objeto de estudo e apesar de apresentar referencial
tedrico coerente com a drea, quase ndo se observa referenciais de outros paises. O ponto
principal é a fragilidade da proposta de projeto de tese que ndo apresenta uma inovacdo ou
contribuicdo expressiva para a area, o que é esperado em um projeto de tese de doutorado. A
partir da leitura da problematica e justificativa se observa a defesa de que o curso de
especializacdo atende as discussdes atuais da area, o que ndo justifica é o porqué da
investigacdo deste curso. Ao mesmo tempo em que se revela um estudo de carater
fenomenolégico. Com relagdao a metodologia, ndo apresenta informagdes mais expressivas de
como se dara o tratamento dos dados coletados e de como estes se relacionam com os
objetivos especificos. A problematica ndo esta claramente explicitada e fundamentada. Os
instrumentos de coleta de dados sdo citados, mas ndo é apresentada a forma do tratamento e
andlise dos dados. Além disso, os instrumentos sdo apresentados de forma geral sem
relacionar com cada objetivo especifico. Considerando estes aspectos, a nota para o projeto de
tese é de 5,0 (cinco).

Avaliador 2: O projeto de tese estd adequado a linha de pesquisa pleiteada, mas, ndo se
adequa a producdo académica dos orientadores da referida linha. Apresenta boa capacidade
de escrita e argumentacdo das ideias. Mas, ndo se observaram aspectos que remetam a
inovacdo tecnoldgica ou cientifica. O referencial tedrico e as referéncias estdo adequadas com
a literatura da drea. N3o se encontra explicitado o detalhamento metodolégico que conduziria
a pesquisa. A partir destes pontos sinalizados, conclui-se que a proposta é vaga e restrita a
uma especializagao e seus integrantes. Constitui-se em um estudo de caso cuja aplicagao mais
geral ndo parece expressa. A tese a ser defendida e os objetivos ndo se configuram na
estrutura apresentada. Os objetivos apresentados se referem a aspectos metodoldgicos,
apenas, nao refletindo em que medida se construird uma proposta teérica a partir do que se



quer fazer. Neste sentido, achamos a proposta fraca e pouco relevante, no formato
apresentado. A nota para a avaliagdo do projeto de tese é de 4,0 (quatro).

Considerando o parecer dos avaliadores a Comissdo de Selecdo é de parecer que o
projeto de Pesquisa submetido para a etapa do processo seletivo foi desclassificado em fungao
do item 3.5.1 do edital n2 01/2016.

Natal, 24 de maio de 2016

A Comissdo de Selecdo



